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Beim vorliegenden Dokument handelt es sich um einen Entwurf der gematik in Vorbereitung auf zukünftige nor-
mative Festlegungen als Grundlage entsprechender Zulassungs- und Bestätigungsverfahren. Die gematik veröf-
fentlicht diesen Entwurf mit dem Ziel, dass sich Interessierte bereits frühzeitig einen Überblick über die mögliche 
Weiterentwicklung der Telematikinfrastruktur verschaffen können. Die gematik übernimmt keine Gewähr für die 
Aktualität, Richtigkeit und Vollständigkeit dieses Entwurfes und behält sich das Recht vor, ohne vorherige Ankün-
digung Änderungen oder Ergänzungen vorzunehmen oder von den Regelungen insgesamt bzw. teilweise Ab-
stand zu nehmen. 
 

1 Farbliche Markierung von Änderungen 
Dieses Kapitel erläutert den Farbcode der farblichen Hinterlegung von Änderungen beim Vergleich 
von [gemSpec_COS] in der Version 3.12.0 vom 15.05.2019 gegenüber der aktuellen Version. 

1) blaue Hinterlegung: Editorielle Änderungen, die sich weder auf Implementierungen durch Her-
steller, noch auf Testimplementierungen auswirken. 

2) gelbe Hinterlegung: Änderungen, die sich nicht auf die Implementierung durch Hersteller, wohl 
aber auf gematik Artefakte (Spezifikationen, Testimplementierung, …) auswirken. 

3) orange Hinterlegung: Änderungen, die sich auf die Implementierung durch Hersteller und / oder 
die gematik Artefakte auswirken. 

Es ergibt sich eine Kritikalität von niedrig=ohne über blau, gelb nach orange. Im Zweifelsfall wird für 
eine höhere Kritikalität, also eine stärkere Warnfarbe gewählt. 

2 Änderungen 
1) Ort Kapitel 18.5.3 

a) Die Definitionen vor und in (N109.200) bis (N109.400) werden verschoben und geändert, der 
nachfolgende Text wird an diese Änderungen angepasst.  

 
b) Begründung: 
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i) Für Mittelwert und Standardabweichung wird eine präzise Definition angegeben. 
ii) Die Definition des Faktors f2 wird korrigiert. Der Faktor f2 kann auch negativ werden. In 

der alten Definition wurde dann eine große Standardabweichung belohnt, statt bestraft. 
Die neue Definition vermeidet diesen Fehler. 

iii) Da f1 nun schon im Faktor f2 enthalten ist, wurde f1 in der Formel für P entfernt.  
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2) Ort CosT_1b9 = Tabelle 274 Gesamtbewertung für das Basisbetriebssystem. 
a) Folgende Änderungen: 

i) Die Tabelle wird in eine neue Afo (N109.460) integriert  

 
ii) Sämtliche Gewichte gi und damit das Produkt gi TRi werden geändert. 
iii) Die Referenzzeit von Karte starten wird auf 50 ms geändert. 
iv) Die Referenzzeit von LOAD APPLICATION wird auf 1000 ms geändert. 
v) Darüber hinaus werden folgende Referenzzeiten geändert (gelb hinterlegt):  
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vi) Darüber hinaus werden folgende Referenzzeiten geändert und die Performanz Anforde-
rungen für das Kommando GET RANDOM werden in diese Tabelle verschoben:  
 

 
b) Begründung: 

i) Anpassung der Referenzzeiten und Gewichte an den Stand der Technik. 
ii) Fehlerkorrekturen für LOAD APPLICATION und VERIFY Kommando. 
iii) Verschieben des Kommandos GET RANDOM in den Basisteil des COS.  
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3) Ort CosT_930 = Tabelle 275 Gesamtbewertung Option_kontaktlose_Schnittstelle 
a) Die Tabelle wird in eine neue Afo (N109.465) integriert und sämtliche Gewichte gi und damit 

das Produkt gi TRi werden geändert:  

 
b) Begründung: Anpassung der Referenzzeiten und Gewichte an den Stand der Technik.  

 
4) Ort CosT_005 = Tabelle 276 Gesamtbewertung Option_Kryptobox 

a) Die Tabelle wird in eine neue Afo (N109.470) integriert und sämtliche Gewichte gi und damit 
das Produkt gi TRi werden geändert:  
 

 
b) Begründung: Anpassung der Referenzzeiten und Gewichte an den Stand der Technik.  
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5) Ort CosT_51e = Tabelle 277 Gesamtbewertung Option_logische_Kanäle 
a) Die Tabelle wird in eine neue Afo (N109.475) integriert und sämtliche Gewichte gi und damit 

das Produkt gi TRi werden geändert, GET RANDOM wurde entfernt, siehe Punkt 2)b)iii):  
 

 
b) Begründung: Anpassung der Referenzzeiten und Gewichte an den Stand der Technik.  

 
6) Ort CosT_439 = Tabelle 278 Gesamtbewertung je nach Kombination der Optionen 

a) Die Tabelle wird in eine neue Afo (N109.480) integriert und gemäß den vorstehenden Ände-
rungen aktualisiert:  

 
b) Begründung: Konsistenz zu den übrigen Tabellen mit Performanzvorgaben.  

 
7) Ort (N109.500) und nachfolgender Text 

a) Die Formel und konkrete Werte werden aktualisiert:  

 
b) Begründung: Formel wegen Punkt 1)b)ii), konkrete Werte wegen Punkt 6)  
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8) Ort 18.7 Startsequenz 
a) Die Testvorbereitung wird geändert:  

  
b) Begründung: Die Messprotokolle zeigen, dass die erste Startsequenz erheblich länger dauert, 

als alle übrigen Startsequenzen. Vermutlich führt der Prüfling hier Restarbeiten aus einer vor-
herigen Kartensession aus, was das Messergebnis verfälscht.  
 

9) Ort (N205.240) 
a) Die Afo wird geändert:  

 
b) Begründung: In Schritt 4 ist die Datei EF.transparent nur teilweise gefüllt, weshalb das letzte 

SET LOGICAL EOF Kommando im Allgemeinen eine deutlich andere Laufzeit aufweist, was 
sich negativ auf die Standardabweichung auswirkt und damit zu einem ungewollten Punktab-
zug führte.  
 

10) Ort (N206.240) 
a) Die Afo wird geändert:  

 
b) Begründung: In Schritt 4 ist die Datei EF.transparent nur teilweise gefüllt, weshalb das letzte 

ERASE BINARY Kommando im Allgemeinen eine deutlich andere Laufzeit aufweist, was sich 
negativ auf die Standardabweichung auswirkt und damit zu einem ungewollten Punktabzug 
führte.  
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11) Ort (N211.610) und (N211.640) und (N211.730) 
a) Die Afo-Texte werden geändert:  

 

 
b) Begründung: Zuvor wurde der Import von CV-Zertifikaten in Form einer Schleife beschrieben. 

Dadurch ergeben sich Ungenauigkeiten bei der Verwendung der Schrittnummern. Die Be-
schreibung wird deshalb von einer Schleife in einen linearen Ablauf umgewandelt.  
 

12) Ort (N213.130) und (N213.140) und (N215.230) 
a) Diese Anforderungen werden ersatzlos gestrichen, als Seiteneffekt werden (N215.250) 

(N215.270) entsprechend angepasst. 
b) Begründung: Wegen der „Option_RSA_KeyGeneration“ ist es nicht möglich vorauszusetzen, 

dass im Rahmen des Performanztests die Funktionalität "RSA Schlüsselgenerierung" zur Ver-
fügung steht.  
 

13) Ort 18.8.22 GET RANDOM 
a) Im Kapitel mit Performanzvorgaben für GET RANDOM wird der Hinweis auf "Opti-

on_logische_Kanäle" entfernt:  

  
b) Begründung: GET RANDOM gehört nun zur Basisfunktionalität.  
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14) Ort (N108.600) 
a) Die Afo wird in zwei Afos aufgeteilt:  

 
b) Begründung: Aufspaltung je nach RFC-Wort.  

 
15) Ort (N109.600), (N109.700) 

a) Adressat und Afo-Text werden präzisiert. die Abbildung aktualisiert:  

 
b) Begründung: Präzisierung, Konsistenz.  

 
16) Ort 18.6.1 

a) Die Formel zur Berechnung von PIO wird in eine neue Afo (N200.100) integriert:  

 
b) Begründung: Referenzierbarkeit.  

 
17) Afo-Texte werden mit einem RFC-Wort versehen oder Formeln für Performanz Punkte werden in 

eine Afo integriert. Dies betrifft:  
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(N200.200), (N200.250), (N201.310), (N202.220), (N202.230), (N203.200), (N203.230), 
(N204.200), (N204.220), (N204.230), (N205.200), (N205.250), (N206.200), (N206.250), 
(N207.200), (N207.230), (N208.200), (N208.280), (N209.200), (N209.240), (N210.200), 
(N210.220), (N210.280), (N211.110), (N211.120), (N211.130), (N211.210), (N211.220), 
(N211.230), (N211.310), (N211.320), (N211.330), (N211.600), (N211.730), (N212.200), 
(N213.200), (N213.260), (N214.200), (N215.200), (N215.270), (N216.200), (N216.270), 
(N217.200), (N217.240), (N218.200), (N218.250), (N219.200), (N219.230), (N220.200), 
(N220.210), (N220.270), (N221.200), (N221.300), (N222.200), (N222.220), (N223.200), 
(N223.250)  
 

18) Ort (N253.210) 
a) Der AID im Rekord 1 des EF.DIR wird an den Wert der AID des Ordners root aus (N253.050) 

angepasst.  

 
b) Begründung: Korrektur, Konsistenz 

3 Literaturstellen 
[gemSpec_COS] gematik: Spezifikation des Card Operating System (COS), Elektrische Schnittstelle 
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